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Pasivni dim je nepochybné uzite¢na véc. A pri blizSim pohledu nanejvys zajimava. Treba proto, Ze na
rozdil od bézného domu v ni nejvétsi energetickou polozku predstavuje ohrev uzitkové vody. Na jeji
zajisténi pripada 40 % vsech energetickych vydaja, kdyz v ,,normalnim“ domé je to jen 15 %, zatimco
otop cini 70 % nakladi - které v pasivnim domé dosahuji pouhych 30 %. A to i proto, ze v tepelném
rezimu pasivniho domu hraje jistou roli i sam uZzivatel coby topné téleso. Lidsky organismus je podle M.
Cejky ze spole¢nosti Porsenna primotopem o vykonu 100 W. Expert na energeticky Usporné stavby
ovsem svymi vypocCty a Cisly zamotal hlavy celé konferenci. Hodnoceni ekonomiky standardnich,
nizkoenergetickych a pasivnich dom( je totiz velmi zavislé na Ghlu pohledu, resp. potfeb ¢i zaméru. Ten
mUze akcentovat investice, Gdrzbu, provozni naklady, predpokladany vyvoj cen energii, spotfebu primarni
energie atd. atd. Kdyz se to da (skoro) vsechno dohromady, pak se zda byt evidentni, ze financné je
nejvyhodnéjsi elektricky primotop (!) - vysoké provozni vydaje jsou totiz vice nez vyvazeny extrémné
nizkymi investicemi. Ty véetné rekuperacni jednotky predstavuji pro dim béznych rozmér( néco malo pres
200 000 K¢, coz se treba s finan¢nim rozpoctem na tepelna cerpadla vibec neda srovnat. Jenze: takovy
systém vlastné neni zadnym systémem a je tedy jen malo flexibilni a z hlediska ekologického (zejména
spotreby primarni energie) je neudrzitelny. Celkové se zda, Ze volba toho spravného topného systému je
docela slozitou véci. A zda se také, ze skoro idealni je chaluparska kombinace pece na drevo s elektrickymi
primotopy.

Jeden z méla nasich medialné zndmych pamatkard Milos SolaF z NPU jako jeden z mala na konferenci
upozornil na takrka absolutné opomijeny aspekt udrzitelného rozvoje - vysoce pravdépodobnou nutnost
omezeni nasich narok(l a predstav o materialni kvalité Zivota. Na dosti ilustrativnim nakresu napriklad
ukazal, jak mala plocha stfedovékych klastert byla v zimé vytapéna. Poukazal ale také na ohromny prostor
pro energetické i ekologické Uspory - rekonstrukci starych budov, u nichz odpadaji prinejmensim naklady
na demolici a dopravu materialQ. V téchto pripadech ovéem podle néj nelze ve viech pripadech stavebni
prace, napriklad zatepleni, provést podle standardu platnych pro novostavby. Rigidni dodrZzovani norem
by totiz poskodilo to, co je hlavni hodnotou historickych budov - jejich kulturni a spolecensky rozmér. M.
Solar navic zpochybnil i nékteré vseobecné platné technické normy ¢i standardy. Treba lpéni na
supertésnosti oken vede ke vzniku nehygienického klimatu uvnitr budov, zvysovani vlhkosti a nasledné
bujeni zdravotné nebezpecnych plisni - které mimochodem jsou jednim z hlavni problém( moderniho
stavitelstvi.
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Trochu tam chybi ¢lovék - tvrdi v souvislosti s udrzitelnym stavitelstvim architekt Michal Sourek ze
spolecnosti Envi A., ktera konferenci ,,Udrzitelny development a zelené dovednosti“ zorganizovala. Ma na
mysli jistou absenci architektonického mysleni pri projektovani zelenych a ekologickych domu.
Leckomu se to dnes bohuzel jevi tak, Ze v tomto segmentu stavitelstvi je kreativni prace architekta vlastné
uz trochu zbytecna, protoze vse je viceméné dano energetickymi a stavebnimi normami - a to neni idealni
situace. Architekt Sourek pritom upozornil na jesté jeden opomijeny aspekt zeleného stavéni - totiz
samotného uzivatele jeho produktu. Energeticky Gsporné domy jakéhokoli typu vyzaduji (bez ohledu na
standardy v podobé spotreby energie na vytapéni atd.) hlavné a predevsim osobni angazma uzivatele.
Jinak receno - Gspory mohou vzniknout teprve tehdy, kdyz se pasivni ¢i energeticky dim spravné ,,uziva“.
A stejné jako M. Solar také M. Sourek upozornil na vyznam rekonstrukci. UdrZitelny rozvoj a stavitelstvi se
podle néj nemuze koncentrovat jen na novostavby - ty se zpravidla na celkovém nemovitostnim fondu
podileji pouhym 1 %, zelené rekonstrukce jsou proto nutnosti.

Jakkoli tzv. selsky rozum je v oblasti zeleného stavéni jako vsude jinde ddlezity, pfi definovani
ekologického charakteru stavebnich material( ¢i konstrukci trochu selhava. Zjistit, jakou zatéz predstavuje
pro zivotni prostredi a prirodu ten ¢i onen produkt, a to v ramci celého svého zivotniho cyklu (surovina -
zpracovani - vyroba - spotreba - likvidace + pripadné recyklace a pro vsechna stadia jesté kalkulace
ekologickych nakladt dopravy) je podle Vladimira Kociho (VSCHT, UK) dosti slozita véc. Proto také
dobrovolny certifikat EPD (Environmentalni prohlaseni o vyrobku) ma u nas jen malo vyrobki. Cestu mu
pritom zacinaji razit hlavné velké spolecnosti, jejichZ vyrobky jsou exportovany do vyspélych zemi, kde
leckteri odbératelé na EPD trvaji stejné jako na certifikaci administrativnich budov. Docent Koci na
konferenci upozornil, ze dnes popularni uhlikova stopa, tedy stanoveni kvanta emisi CO2, jimiz ten ¢i onen
produkt zamoril své okoli a jeZ ma pomérné primy vztah k energetické narocnosti jeho vyroby, je pri
urceni jeho ekologického charakteru jen jakymsi mezikrokem. Je nutné hodnotit produkt komplexné, mj.
sledovat i jiné emise, napr. SO2. Jsou totiz i takové vyrobky, které maji uhlikovou stopu nizkou a
»sulfurovou naopak vysokou a které v zadném pripadé nelze oznacit za ekologické. Definovat zelenou
kvalitu vlastné jakéhokoli produktu je proto skutecné narocné jak na kvalifikaci hodnotiteld, tak na cas a
vposledku samoziejmé i na penize. Cesti stavari nastésti maji k dispozici ENVIMAT - internetovy portal,
ktery nabizi ekologické profily stavebnich material(i a konstrukci.

ENVIMAT se také stal zakladni pomdckou analyzy uhlikové stopy, kterou v nékolika stavebnich variantach
jednoho projektu (malého bytového domu) provedl ateliér MS architekti. ,,Vypocitali jsme uhlikovou stopu
plvodniho domu, pak takovou, ktera by vznikla pri jeho rekonstrukci, a pak samozrejmé i tu, kterou by za
sebou zanechala novostavba,“ vysvétlil architekt Alexandr Verner. Vysledky téchto vypoctl jsou v mnohém
ohledu i pro odbornika prinejmensim zajimavé. Plivodni stavba pro Zivotni prostfedi predstavuje bfemeno v
podobé 211 tun CO2. Rekonstrukce by k tomuto dédictvi pridala dalSich 117 tun, zatimco novostavba
standardniho typu 275 tun a pri pouziti zelezobetonu dokonce 295. Vitézem uhlikového klani se ovsem
stala drevostavba, jejiz uhlikova zatéz cinila v tomto konkrétnim pripadé jen 108 tun. ,,Na téchto
vysledcich se hodné podepsaly rizné naroky na zaklady. Dfevostavba ma oproti vsem jinym provedenim
polovi¢ni hmotnost, a proto také v tomto ohledu podstatné mensi naroky, “ rika architekt Verner. Vyzkum
ateliéru MS architekti tak dokazuje na konferenci opakované zminénou zelenost rekonstrukci.

Prezentace Gcastnik( jsou ke stazeni na webu konference.
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