Biennale Architettura 2012: néco malo impresi z
letosnich Benatek

Author: Petr Bym, Michal Sourek | Published: 20.12.2012

Motto letosniho bienale a zejména pojmenovani jeho spolecné expozice - Common Ground, tedy cosi jako
spolecny zaklad, plida nebo dokonce zajem - urcité vzbudilo lecjaké nadéje. Soudoba architektura a
spolecnost si totiz prilis nerozuméji, coz je i disledkem toho, Ze o architekture se tézko mluvi a jesté hdre
pise - v nasich medialnich casech ovsem defekt témér fatalni. Nazev Common Ground tak byl jisté chapan i
jako prislib hledani spolecného jazyka ¢i témat v relaci architektura - spolecnost. Bylo tomu tak - a pokud
ano, podarilo se to? Stavebni forum na tuto otazku nechalo odpovédét za verejnost laika - novinare a
architekta, ktery je navic ad hoc developerem.

Architektura v politickém previeku

V prizemi to vypadalo jako v néjakém halicském stetlu, v patre svédectvi o bourani osad na okupovanych
Uzemich - takova byla expozice Izraele, ktera mj. méla ilustrovat amerikanizaci tamni spolecnosti i
architektury. Ve francouzské, kde hlavnimi exponaty byla kozena amorfni kreslo-lehatka, se zase plédovalo
za multikulturalismus (v dobé, kdy se evropské elity pomalu propracovavaji k poznani, Zze koncepce
multikulturalismu se v Zivoté neosvédcila). Politiky bylo na bienale viibec docela hodné, véetné necekané
expozice Republiky Kosovo, konecné zakladni koncept, odvolavajici se na spolecné zaklady, k tomu primo
vybizel. Duchu i jen mirné konzervativnimu to nicméné mirné zavanélo politikou prinejmensim
problematickou. Véetné expozice ateliéru Foster, ktera ukazovala hlavné zabéry z trpkych stretd
demonstrantu s policisty.

A také hemZeni lidi na trzZisti, davové nadseni na fotbale nebo koncert pod Sirym nebem - prosté déni ve
verejném prostoru. Expozice ateliéru Foster byla jednim z mnoha prijemnych prekvapeni letosniho
Biendle. Je bezvadné - a je v tom i velky prislib do budoucna - kdyZ takhle komercné profilovany ateliér
ukadze pochopeni podstatnych vychodisek architektury jako discipliny, kterd by méla disponovat vrcholnou
remeslnou kompetenci, pokud se tyCe prostredi, vytvdareného stavebni Cinnosti clovéka. Architektura ,se
deéla“ pro lidi. Pro ty na trZistich, v parcich, na fotbale a konec koncu i pro demonstranty - a nikoli pro
architekty, nikoli pro investory.

Architekti sobé!
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Pred pdr lety vysla objemnd monografie: pracuje s problémem autopoiéze architektonické profese. Ta se
nékdy po vrcholu postmoderny stala systémem, ktery slouZi pfedevsim sdm sobé a md jen velmi omezeny
styk s okolnim svétem. Vyznivd to absurdné, ale je to realita: architekti tvori artefakty, jejichZ kvalitu
hodnoti zase jen architekti. ,,Zbytek“ lidstva do toho nemad co mluvit, nebot’ postrddaje potfebné vzdéldni
a prupravu tomu ,,nerozumi“. Architektura se dnes proto déld tak, aby obstdla v hodnoceni architektd. A
dadle jsou tolerovadni snad uZ jen investofi: nékdo to prosté zaplatit musi ... Silené je, Ze to ten zbytek
lidstva akceptuje. Jako by si neuvédomoval, Ze je to prdvé on, kdo tu architekturu (urbanismus v to
pocitaje) uZivd a koho architektura nendpadné, ale za to velmi soustavné formuje.

Situace oplyvad paradoxnimi pointami. Jednou z nich je, Ze zminénou monografii napsal Patrik
Schumacher, blizky spolupracovnik Zahy Hadid, kterad je autorkou VitraFire Station a fady dalsSich
soudobych architektonickych ikon. Dnes bohuzel pani Hadid tvori pravé jen tu architekturu pro
architekturu, kterd (navic za nesmyslné ceny) bavi snad jediné patolizalské rddobyteoretiky a uZitek
neprindsi nikomu.

Cesko - zase bohuZel - v tomto ohledu nezistdvd stranou. Predepsali jsme si, Ze v porotdch
architektonickych soutéZi na verejné stavby museji dominovat tak zvani nezavisli porotci - architekti,
kteri ovsem nenesou Zadnou odpovédnost za to, co ze soutéZe vzejde. Korunu tomu nasazuji reprezentanti
obci - stavebnik, kteri s takovou absurditou souhlasi na zdkladé argumentu ,,vZdyt’ jd tomu nerozumim*.
Kdyby v néjakém autosalonu stal predstavitel Svazu automobilového primyslu a oznamoval zakaznikim
,Ne, vdZeny pane, vy si nekoupite tuto skodovku, ale tento model Hyundai, protoZe jd vim, Ze je pro vds
nejlepsi, vy pro takovy vybér nemdte potrebnou kvalifikaci!“, pripadali bychom si asi jako v Severni Koreji
a nejspis by brzy zasdhl UOHS, mozZnd i krimindlka. Pro autopoieticky architektonicky byznys ale zdkony
jako by neplatily, dokonce ani zdkony zdravého rozumu.

Zpadtky k bendtské expozici ateliéru Foster. Ano, déni ve verejném prostoru je skutecnym ,,common
ground*“ architektury, jen velmi mdlo, zanedbatelné mdlo staveb totiZ nemd svou verejnou dimenzi.
Verejny prostor je platformou Zivota spolecnosti - z ni museji architekti vychdzet, pokud chtéji tvorit
skutec¢nou architekturu, a ne reklamu na sebe samé.

Opomenuta ¢i neatraktivni zelena architektura?

Standardni soucasti politického spektra evropskych zemi jsou uz drahna léta i ,,zelené“ strany, jejichz
protagonisté se postupem let leckde zbavili militantnich postoju i rétoriky a dnes obsazuji i ministerska
kresla. O to vic letos v Benatkach leckoho mohla prekvapit absence zelené architektury. Ta se v objevila
snad jen v expozici Néemecka ,,Reduce, Reuse, Recykle“ a v italském prispévku v Arsenale.

Privlastek ,,zeleny“ byl skutecné patrny snad jen v italské expozici, a to jesté v souvislosti s iniciativami
firmy Olivetti v Sedesatych letech. Tehdy ovsem jesté ,,zelend“ nebyla ta pravd ,,deep green“, kterou dnes
eko/energo-podnikatelé zastituji financovani svych byznyspldni z nasich kapes. Némecko ndm dnes tito
podnikatelé kladou za vzor, nicméné v jeho letosni bendtské expozici nebylo zelené ani trochu. Ukazovala
ovsem, Ze mrhani hodnotami - materialnimi i spoleCenskymi a kulturnimi - vyslouZilych staveb je rozhodné
neméné zdvaznym problémem jako ochrana pfirody. Obrovskymi hodnotami stavebnich struktur, které
béhem let ztratily schopnost poskytovat uZitek a nyni lezi ladem, se dnes plytvd nejen neodpovédné, ale
leckdy i programové. Nezfidka pod zdminkou zlepSovdni energetické kvality stavebniho fondu. Simkovo a
Grossmannovo ,,nechci slevu zadarmo* se tak stdva oficidlni doktrinou, ba odneddvna dokonce zdkonem!

Cesko-slovenska alternativa

Ceskoslovensko ma v benatské Guardini sviij pavilon uz od roku 1925, o jeho prostory se dnes Cesko a
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Slovensko staraji spolecné a spolecné ho také vyuzivaji. Kroky ceského navstévnika bienale samozrejmeé
nutné vedly také sem. Expozici, jejimz autorem je slovenské sdruzeni rese arch, byl nepochybné
prekvapen. Pavilon byl totiz prazdny, expozice pouze virtualni a k jejimu shlédnuti navstévnik potreboval
tablet. Pokud se na vas dostalo a méli jste dost trpélivosti s jeho neprilis intuitivnim ovladanim, mohli jste
se seznamit s virtualnimi exponaty, které mély podle autort expozice mapovat hlavné produkci alternativni
architektsko-urbanistické scény. Je docela pozoruhodné, jak ¢asto se Cesko - podstatou a i v architekture
spise konzervativni a vystrelky s poukazem na nase malé poméry nemilujici - navenek prezentuje coby
vérozvést revolucnich trendu.

Leckteré expozice bohuZel opakuji to, co dnes déld samotnd architektura, jsou prosté autoreklamou. Je
treba byt ,,origindlni“ za kaZdou cenu, co na tom, Ze je to ... blbost. Pak bychom mohli jesté diskutovat o
tom, jak probihd vybér autora Cesko-slovenské expozice a jeji koncepce a jak je ta expozice financovand.
Ale to bychom zabredli do dalSich kalnych vod - jako by ty architektské nestacily.

Reklama na expozice

Dnesni architektura je hlavné reklamou na architekturu, povzdechl si onehda vtipny glosator. Takova
,marketingizace“ ovsem v povalecnych letech postihla vsechny oblasti tvorby a ani architekturu, kde se
otaceji miliony a miliardy, samozrejmé neminula. Postihla ovsem i bienale, kde nejedna expozice byla
skutecné hlavné reklamou sama na sebe. Nékde byla snaha vystavovatelu o nezvyklou a Sokujici formu,
tedy zpusob instalace, tak usilovna, Ze se trochu (nebo Uplné) ztracel obsah. Jednu expozici napriklad
tvorila dvé velka, nékolikrat napri¢ délena brevna, umisténa v jinak prazdné mistnosti, jejiz jednotlivé
segmenty se - po usednuti na jeden z nich, k ¢emuz byl navstévnik vyzvan - rizné pohybovaly. Hri¢ka?
Atrakce pro détské hristé? Obraz kauzality, pripadné kauzality nepredvidané a mozna nepredvidatelné? At
tak, ¢i onak, architektura, byla-li pfitomna, z(stala skryta. Takovych zahad, notné korenénych zaplavou
displejl, reproduktor( i IT techniky se na letosnim bienale naslo nemalo.

UzZ o tom byla rec, nékdy se pro ,,originalitu“ expozice ztrdci jeji obsah. Ale ta pohybliva lavice byla
zdbavnd. Ono jde spis o proporci. Trocha konceptu neuskodi - pokud to konceptem nekonci a pokud ten
koncept neni jen pro koncept ...

Jen pro zasvécené?

Bienale je samozrejmé a hlavné, jako vsechny podobné akce, predevsim odbornym diskursem. Nicméné
diskursem verejnym - a architekti navic letos v Benatkach mluvili hodné o svém vztahu k vécem verejnym.
Oko profesionala v zaplavé lepsich i horsich expozic urcité vylovilo zlata zrnka, laikovi se ale bienale - a
tedy soudoba architektura - mohlo jevit spise jen jako jakasi tézko pochopitelna hra, vedena zahadnou
reci. ,,Spolecny zaklad“ spolecnosti a architektury bienale neprofesionalovi osvétlilo mizivé, sdélnost a
komunikace mimo profesni komunitu se chce oznadit az za nulovou. Neni to dobre. Slovy esejisty: ,,Velci
architekti byli spojenim umélce a praktického ¢lovéka. Védéli, jak kreslit a myslet, ale taky jak
premlouvat, okouzlovat a zastrasovat a jak hrat dlouhé, trpélivé, opatrné hry s klienty a politiky.“ Plati to
jisté i pro nas cas. Bienale bohuzel takovy dialog s klientem, kterym ve finale je vzdy verejnost, nenabidlo.

Biendle dialog nabidlo - prdavé ten ,,common ground®, skvéle prezentovany treba ve venezuelské expozici
dokumentdrnimi fotografiemi z ,,osquatovaného* nedostavéného vézdku. Fotografiemi, ukazujicimi v
podstaté bézny, kazdodenni, vcelku pozitivni Zivot, byt’ na stavenisti. Letosni Biendle bylo jeden z prvnich
kroka k tomu, aby ten ,,ground“ byl ,,common“ pro architekty i ,,obyCejné lidi“. Neni na misté oznacCovat
je za neprofesiondly Ci laiky. VZdyt vsichni jsme uZivatelé architektury na plné uvazky sedm dni v tydnu!
Pokud takto koncipované expozice - kromé jiz zminéného Foster ateliéru, Venezuely ¢i Némecka také
napriklad skvélé Tschumiho inzeraty (dvacet let staré!), Burghardtiv manifest moderny, japonsky
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»post-tsunami“ pavilén nebo triptychy ,,Banality dobra“ Crimson Architectural Historians - zatim
nedokdzaly oslovit ne-architekty, je treba pricist to uZ zminéné a nyni snad uz prekondvané
architektonické autopoiézi.

Architekti tak dlouho necitili potrebu komunikovat (doopravdy komunikovat, nikoli jen Zadat honorar!) s
uZivateli své tvorby, azZ si na to ,,zbytek lidstva“ zvykl. Vysledkem je, Ze verejnost, respektive lidé nevedi,

co by od architektu vliastné mohli a méli oCekdvat, nevédi, co architektura umi ¢i by méla umét. Pravda,
dost Casto to nevédi ani ti, kdo se kreslenim domu Zivi. Ale to se snad ¢asem poddd.

20.12.2012 15:42, Petr Bym, Michal Sourek
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