Problém zizkovského nadrazi vyresen!?!
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,»Ta budova je naprosto unikatni. Mimo jiné tim, Ze neni-li nejvétsi v Praze, pak je se svymi takrka 450
metry délky urcité nejdelsi,“ odpovida na otazku, proc pro studenty zvolil pravé tento Ukol, profesor
Tomas Senberger a dodava: ,,Navic mam k Zizkovskému nadrazi osobni vztah. Ten problém znam i
profesné, nedavno jsem pro ministerstvo skolstvi zpracovaval a hodnotil moznosti jeho konverze.“ Na
misté je dodat jesté to, Ze problematikou industrialnich staveb se T. Senberger zajima nejen jako teoretik
Ci pedagog, ale i jako vykonny architekt (znama je jeho prestavba brnénské budovy textilniho zavodu
Moravan na byty), kdyz navic spoluzakladal nase hlavni teoretické pracovisté pro tuto oblast: Vyzkumné
centrum primyslového dédictvi, které je dnes soucasti prazského CVUT. Nicméné hlavnim ddvodem, proc
se studenti oboru architektury a stavitelstvi na stavebni fakulté CVUT, kde T. Senberger vyucuje, této
oblasti intenzivné vénuji, je skutecnost, ze konverze starého ,,industrialu“ je u nas problémem zivym a
zdaleka nikoli doresenym. Pravé dosti dramaticka diskuse kolem funkcionalistické budovy Zizkovského
nadrazi, nebo presnéji receno spor o jeji budoucnost, ukazuje, ze ani odbornici nemaji jasno v tom, jakou
hodnotu ono prdmyslové dédictvi vlastné predstavuje a jak s nim nakladat.

Co chranit?

»Industrialni stavby jsou takrka vzdy projektovany a stavény tak, aby byly pripraveny na zmény. To byla
vzhledem k dynamickému technickému a ekonomickému rozvoji v XIX. a na pocatku XX. stoleti nutnost,“
konstatuje T. Senberger. Podle néj ale nas systém pamatkové ochrany tuto skutecnost ignoruje a obvykle
trva na jakeési petrifikaci pavodni podoby: ,,To neodpovida nejen charakteru téchto objektu, ale predevsim
omezuje vlastnika a viceméné znemozniuje témto stavbam najit novou funkci, vdechnout jim zase zivot. “

Samozrejmé existuji primyslové stavby, jejichZ architektura je tak ojedinéla a exkluzivni, Ze pietni pristup
k jejich rekonstrukcim a zachovani jejich autenticity je vice nez na misté. , K takovym stavbam patfi treba
ostravsky dil Michal, dnes narodni kulturni pamatka. V téchto pripadech ale neni misto pro soukromého
vlastnika, to musi byt zaleZitosti vefejného sektoru,“ Fika T. Senberger.

Bez limitu

A co developerska spolecnost Sekyra Group ctyrmi digitalnimi skicari vlastné ocenila? ,,Studenti posledniho
ro¢niku resili urbanistickou koncepci celé lokality, 5. rocnik se zaméril na problém konverze samotné
nadrazni budovy,“ vysvétluje T. Senberger a dodava, ze v zadani Ulohy nebyla zadna omezeni.
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,U praci, tykajicich se primo nadrazi, jsme ocenili jednu studii dostavby, ktera vynikala velmi avantgardni
moderni architekturou. Navic bylo zjevné enormni mnozstvi prace, které ji studentka vénovala, véetné
atraktivniho modelu, rika L. Anderle. Developera zaujal i dalsi navrh, v jehoz ramci autor prolamoval
stropy mezi suterénem a prvnim podlazim budovy, pricemz do suterénu umistil dopravni komunikace a
propojil je s verejnym prostorem. Nékolik praci zaroven se opiralo o jeden spole¢ny detail - rozsahlejsi
demolici ¢asti budov, ale se zachovanim nosnych sloupt, coz podle minéni L. Anderleho vytvorilo
»prekvapivé silny architektonicky a urbanisticky prvek“. Pravé tady by ale realizace nejspis narazila na
pamatkare. ,,Nase pamatkova péce bohuzel pocita jen s ochranou celého objektu, v jeho ramci neni mozné
chranit jen konkrétni architektonicky, historicky i jinak vyznamné detaily,“ fika T. Senberger. (Pro
zachovani vybrané cenné casti budovy ostatné pléduje i sam developer, ktery pro jeji celek smysluplné
vyuziti v ramci svého projektu nema.)

Co se urbanistickych praci tyka, za zminku stoji skutecnost, ze nékolik z nich se ,trefilo“ do jednoho z
moznych (byt’ kapacitné nesrovnatelnych) trasovani paterni komunikace celé lokality. ,,Jina prace zase
zakladala v misté kiizeni Jana Zelivského a Ol3anské novy park. PFitom na strané opacné neZ je nadrazi,
tedy prilehlé centru, uz dnes jakysi neutéseny park je, coz jsme v minulosti také provérovali jako jednu z
moznosti pro vytvoreni méstotvorného prvku,“ upozoriuje na urcitou shodu mezi zaméry developera a
ni¢im nelimitovanych studentskych praci L. Anderle.

Co dal?

Studenti se tési z novych skicard a samozrejmé také jedni¢ek (hodnoceni pedagogl a developera se témér
nelisilo), budoucnost Zizkovského nadrazi je nicméné zatim stale nejasna. Podle L. Anderleho ma obcas
takrka dramaticky spor o nadrazni budovu do znacné miry politické a medialni pozadi: ,,V dobé, kdy
nadraZi jesté nebylo medialnim tématem, prob&hlo vefejné predstaveni projektu. Cekali jsme hlavné
obyvatele té ¢asti Zizkova, kterych se to bezprostfedné dotyka, ale nikdo neprisel.“ Z hlediska developera
ale otazka pamatkové ochrany nadrazni budovy neni v tuto dobu klicova. Stavebni aktivity v této casti
rozlehlého arealu, kde bude Sekyra Group realizovat svuj projekt, prijdou na radu az nékolik let po
zahajeni vystavby - a ta zatim pfesny termin nema, mj. také pravé kvili nadrazni budové a nedoresené
otazce jeji pripadné pamatkové ochrany. Ale néjaké rozuzleni nadrazniho dramatu je mozna na dohled.
,Vim o tom, ze pani ministryné kultury planuje navstévu na misté. Ocekavame, ze prvoinstancni
rozhodnuti padne na jare,“ rika L. Anderle.

Znamky i ceny byly rozdany a studenti uz davno pracuji na jinych Glohach - angazma katedry architektury
FSv CVUT tedy po zajimavém experimentu konéi? ,,Nemyslim,“ Fika profesor Tomas Senberger: ,,Minimalné
nékolik nasich studentl pokracuje v praci na konverzi nakladového nadrazi v pravé zacinajicich diplomnich
projektech, ale i v dalSich semestrech budeme na katedre studentské ulohy na téma konverze industrialni
architektury dale zadavat. Domnivam se, zZe je to pro studenty naseho programu - Architektura a
stavitelstvi - dobra priprava nezbytné kreativity, ale zaroven i nacvik pro zvladnuti slozitych technickych
podminek pri realném projektovani.“
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